EINSTEIN'IN B iLIMSEL CALI SMALARININ B iLiM TAR iHi
ACISINDAN ONEM i UZERINE BiR DEGERLEND IRME

Dog. Dr. Huseyin Gazi TOPDENR*

Einstein’in bilimsel ¢akmalarinin bilim tarihi agisindan dnemini hem tagihtem de
bilimsel dgrular agisindan belirleyebilmek icin, dncelikle 3@izyilin balarinda fizik biliminin
ulasmis oldugu duzey ile bu yuzyili gergek boyutlariyla sdacede dile getiren temel felsefi
egilimin ne oldyzunu ve ne gibi nitelikler tadigini belirlemek zorunlu bir 6nkaldur. Bu en az iki

nedenden dolayi boyledir:

1. Tarih boyunca bilim ve felsefe birbirlerini etkiley ve yonlendiren iki Ust entelektiel

ugras olarak gelgmistir.

2. 20. yuzyl fiziginin iki temel kurami olan Kuantum ve Gorelilik'ivarlikbilimsel
(Ontolojik) ve Bilgikuramsal (Epistemolojik) boyatlinin anlailmasi, buyik oél¢ide

bu yuzyl felsefesine dayal bir analize gereksigigstermektedir.

Bu belirlemeler giginda konu irdelendinde, tarih boyunca bilim ve felsefenin yalnizca
birbirlerini etkiledikleri deil, ancak birbirleriyle gercek anlamda kdastiklari veya yuzlgtikleri

birka¢ an oldgunu hemen goérmek kolaydir:
1. Aydinlanma ve bilimsel devrim yuzyili,
2. Yirminci ylzyllin hemen bgari,
3. 1950'lerden sonraki yeni bilim anlajari,

Dusunce tarihine bakiimizda, entelektiiel kultarin ik

temel @esi olan bilim ve felsefenin, butungar boyunca icepi

ve kapsami farkli olmakla birlikte, birbirlerini lefediklerini _
gormekteyiz. Dier taraftan bu iki etkin§i bir arada yiriiten "lmeclem. bilziden daha onemlidie”
bilim ve disiin adamlari oldgunu da bilmekteyiz. Antik Gain Albert Einstein

blylk dgunurd Aristoteles, Modern @an iki 6nemli désunurd

Descartes ve Kant bunun en guizel 6rnekleridir. &ildmda Aristoteles’i bilim adami veya filozof

olarak nitelemek nasil ki basit bir keyfiyet haligeliyorsa, aynsekilde Descartes veya Kant'i da
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filozof ya da bilim adami olarak betimlemek de agierecede bir keyfiyete dogriiektedir. Bunun
nedenini bir o6lcide bilim ve felsefenin gercgkli iki farkli ylzi olmasinda aramak
gerekmektedir. Ancak yukarida kast edilenskagma ise, yan yana yurigii digtinilen bu iki tst
entelektiel etkinfiin, aagida gosterildii gibi, ayni zamanda belirli zaman dilimlerinde
birbirlerine ola&ganustl dgerli disiinsel malzeme gtadiklarini ve bu bgamda verimli keif

sureclerine yol actiklarini belirtmeyi hedeflemelkte

Orta C&'in geleneksel, otoriteye Bh, kati mantik¢l dglinsel yapisina bir braldiri
olarak kendini ortaya koyan Aydinlanma Dénemiitlicesinin yaratf ciddi atilim, hem 18.
yuzyil bilimsel devriminin gelimesini sg@lamis ve hem de geleneksel bilim dallarindan belirli
yonlerden farkliliklar tstyan yeni disiplinlerin ortaya ¢cikmasina yol agim Tarih, sosyoloji ve
psikoloji gibi disiplinlerin bu ylzyilda Gamsiz birer bilim dali haline gelmeleri, bu getienin bir

sonucudur. Ancak bu ¢amada asil tizerine vurgu yapilacak nokta bilimsetidelir.

Bati kultir cevreninin israrla ve hakli bir bicimdaplana c¢ikarmak istegi bilimsel
devrim, aslinda modernitenin tarihsel utkusununwwtatigl bir dénemdir. Clnkd bu doneme iki
unsur egemendir: Usculuk ve bilim. Uscghm (Rasyonalizm) vurgu yagt 6geler, insan akli,
6znellik ve yontemsel kudur. Bilimin vurgusu ise, ideal orgi@i Newton'un verdgi disiinilen

ve bitin dgayr mekanik etkilgmle aciklamayi hedefleyen Mekanikci Kuram'dir.

Mekanikci Kuram, tarihte bilim ve felsefenin kdastiklari ilk biytk anin bir sonucu ve
dranadar. Tum fiziksel olgularin mekanik ilkeleray@nilarak agiklanabilegesavini temele alan
Mekanik¢i Kuram’in ygun etkisiyle dgal olarak, tim d@a olgularinin bu anlaya dayanilarak
anlamlandirildgl ve aciklandii bir bilim modeli gelgmis ve bu Newton'unPrincipia’sinda
olaganiistii bir bgari olarak ortaya cikmstir. Oyle ki, Newton’unPrincipia'da sergiledgi tutarli
aksiyomatik yapi, hem kendisinin ggadigl donemde, hem de daha sonraki donemlerde tim bilim
dallari tarafindan oykindlecek bir daau haline gelmitir. Bu ylzden o siralarda bilim yapmak
demek, 6rngin 1s1, sk veya akgkanlara ilgkin olgulari mekanik modellere indirgemek anlamina
gelmekteydi. Mekanik gokiiin fizigin timine egemen olmasi da bu demekti. 19. yligglaceye

cerceve icinde siregiesaniliyordu,

Bu yaklgimin esasini okiuran savsungu (argimagdyle gelktirilmisti: BUtin evren,

Newton yasalarina uyan koskocaman bir makinedifasiyla da, mekanik bir sistemin andaki

! Leopold Infeld,Albert Einstein, Bilimsel Kiligi ve Diinyamiza EtkisiCeviren: Cemal Yildirm, Ankara
1980, s. 21-22.



durumunu, yani sistemi ajturan pargaciklarin hizlari ile konumlarini ve tamérasindaki etkin
kuvvetleri biliyorsak, o sistemin gelecekte veygmete herhangi bir andaki durumunu kesinlikle
belirleyebiliriz. Zaten bir problemin mekanik ¢éziinde bu demektir. Oyleyse, evreni biyik bir
makine sayd@imizda vesu andaki durumuyla etkin kuvvetleri de biliyorsagelecgini herhangi
bir aninda en kiicik ayrintisina varincaya dek Gefgjtiriz.> Bundan dolayi, daha sonra gelen
fizikciler de, dgal olarak, donemin figinin gézde konusu olan elektromanyetik dalgaladdhil
olmak (zere, bp uzayda her tirli yayilm icin mekanik bir modelamslardir. Bu model
icerisinde tutarli bir devinim aciklamasi yapabikiein de bilim adamlari, yine kdkleri felsefeden
gelen, adeta sonsuz katdi sahip bir maddeye, etere gereksinim dwtardir. CUnkl @er bu
tirden maddesel bir ortam s6z konuswgilde, o zaman orrgn elektromanyetik dalgalan
Mekanik¢ci Kuram’a dayanarak aciklamak da olanaksaziaktir. Aslinda elektromanyetik
dalgalarin yayilmasi icin hava, su veyakzabir maddesel ortama gereksinim olngaadan, dger
dalgalardan farkli olarak bunlar maddesel bir ort@yarektirmezler. Zaten bunlari géir dalga
19. yuzyl fizikgileri, bunun aksine, elektromanketialgalarin yayiimasina aracilik eden maddesel
bir ortamin varlgini zorunlu sayiyorlardi, ¢linki mekanik dalgalacan maddesel bir ortamda
yayilabilirdi. Bu ortam eterdi ve eter tim evreroldurdysundan, elektromanyetik dalgalarin

geckine de aracilik etmekteydi.

Eterin bilim adamlarinin dinyasinda Ustleidyol gdsterici marifet bunlarla da sinirli
kalmamstir. Bilimsel devrimin muhtgem bilgini Newton da zaman zaman bu riizgara kendini
da eterden hem c¢ekim yasasinin, hemsde pargaciklarinin bgukta iletilmesinin agiklanmasi
gibi, birbirinden cok farkl amaclar icin yararlaanyoluna gitmitir. Bununla birlikte, mekanik
felsefenin zaman zaman yagatbaskiya kan koymak ve bu bdamda evrensel ¢cekim veya ters

kare kanununu agiklamak icin, yama bir varsayimatdaa kullaniimgtir.*

Felsefenin gejtirdigi bir disinsel platformun, ganin bilimini ne denli ve nasil
etkilediginin somut bir gostergesi olan bu gelieden sonra, yukarida belirtigditizere, yirminci
yuzyilin bglarinda bir kez daha felsefe ve bilim ylgteek durumunda kalacaklardir. Ancak bu

yluzlesmeye dginmeden 6nce, mekanik¢i g@ai bali kalan bilimde ortaya cikan dglanistu

% Infeld, s. 22.

® Infeld, ss. 25-26.

4 James Clerk Maxwell, “Ether”, Ceviren: Aziz YardimUzay, Zaman, Ozdekstanbul 1998, ss. 19-31.
Eter kavraminin ayrintili bir bicimde ele aknicin su kaynaklara bakilabilir: Kenneth F. Schaffner,
Nineteenth-Century Aether Theori€xford 1972; E. T. Whittake\ History of the Theories of Aether
and Electricity 1910.



gelismelerin de felsefeyi etkilegh ve Pozitivizmi egemen bir konumastdigini belirtmek yerinde

olur.

20. yuzyihn bagarina gelindginde, bilim topluluklarina karamsarlik ve hizin egadi.
Cunkd mekanik dga anlaysinin temel dayaria olan eter “bilimsel olarak” bulunamaght Bunun
19. yuzyil bilimi acisindan asil sarsici yonU eektanyetik kuramin eterle yorumunun tim
mekanik temellerini sarsgiolmasidir. Bu olumsuz durumu gidermeye yonelikgdkr girisim
baslatilmis, ancak bu aciklamalardan hicbiri, Uzerinde hemfiklunacak denli doyurucu
olmadgindan, bilim dunyasi bir ikilem icerisine ghitstlr: Gergekten eter var midir yok mudur?
Varsa neden ortaya c¢ikarilamati? Bu sorularin asil 6nemi, ortaya ¢ikan sonutadern bilim
acisindan gercek bir krize yol agnolmasidir. Cinkl bu durumda ya kuramdan vazgesditacya
da gozlem sonuclarinin ¢aisiz oldgu kabul edilecektir. Kuramdan vazgecmek, alika
(alternative) yeni bir kuram olmaggli durumlarda kolaylikla benimsenecek bir dawani
olmadgindan, bilim adamlari kuramdan vazgecemezlerdiafpslyla da eteri yok saymaktansa,
yani kuramdan vazgegmektense, aslinda eterin wagwhu, ancak bulma cabalarinin yetersiz
kaldigini ileri stirmek daha tutarh bir ¢oztm olarak diriktir. Bilimde ortaya ¢ikan bu yalgian
ise 20. yuzyihn en o6nemli bilim felsefelerindenri&i olan Paradigmaci bilim anlgynin
dogmasina yol acrgtir. Boylece bilime problem alani yaratan felsesenunda bilimin verileri

Uizerinde yeni ciklar yapacak verimli bir zemine ylaistir.

19. yuzyilin sonlarina kadar egemen bir unsur &léirdkte yer alan eter ve etereshin
tartsmalar bdylece Einstein’a kadar gegtm. Einstein 20. ylzyilin ¢ginde bilimde ortaya ¢ikan
bu krizi c¢ozebilmgtir. Bununla birlikte, Einstein’t sonucu gotiren sdiasel sirecin asil
mimarlarinin da, birka¢ ylizyil 6nceden ortaya cikotlan bilim ve digiin adamlari oldgu bugtin
artik cok acik olarak arddmistir. Bununla birlikte, dnceliklesunu belirtmeliyiz ki, bu dénem,
bilimin mekanik aciklamadan ayrilip matematikseyugtamaya dgru yoneldgi bir dénemdir ve
bu tirden bilim yapma tarzi ise ¢ok daha dnceléadileo’ya kadar gitmektedir. Bununla birlikte
fizikcileri, purizsuzcesieyen mekanik bir evren inancina givenmemeye il d@tiren etkenler
ise, Newton mekaginin atom alti dinyada ve galaksiler arasi uzaydailksilan problemleri
¢6zimleyememesiyle ortaya cilgtmi. Isigin hizinin ne Dinya’nin hareket yoninde ne deikar
yonde dgismedigini kanitlayan Gnli Michelson-Morley Deneyi'nin gie eklenmesiyle birlikte,
artik dggada mekanik olarak aciklanacak hemen hicbir olguniain olmadii ¢ok acik olarak
algilanmstir. Simdi artik bilimde batindyle matematiksel soyutldana veya idealizasyona
dayanan kuramsal aciklamalar donemjld@istir. Baglayan bu sirecin iki biayik kuramsal yapiyla

sonlanmg olmasi da bu durumun en agik kanitidir. Bu buyilkakilardan birisi madde ve



enerjinin temel birimlerini ele alan Kuantum Kurandigeri de uzay, zaman ve tim evrenin
yapisini ele alan Goérelilik Kurami'dir. @aas fizigin temelleri olarak kabul edilen bu her iki
kuram da, kendi alanlarinda g1 uyumlu matematiksel Bantilarla, denklemlerle
anlatmaktadirlar. sigin radyasyon ve yayillmasini yoneten kanunlari cakikd bir dagsrulukla
tanimlayan denklemler giBiBdylece bilimin konusunu nesnelerin veya olgulasayi ve 6lciiye
dayanan boyutlarinin aturdusu anlaysi, yeni bilim goériginidn ve bilgi kuraminin temelini

olusturmaya balamistir.

Iste bu gekim siirecinin sonunda ortaya ¢iknolan Einstein, hem bu sireci milkemmel
bir bicimde kavrayip, hem de ortaya c¢ikan geéleri kendi bilimsel caymalarinin temeline
oturtmay! baarmstir. Bu ba&lamda artik dgal olarak, Einstein problemlere saltsdiisel acidan
veya kurgusal olarak yalgaay! ve blylk o6lctide dince deneyleriyle aciklayici modellemeler
olusturmay! hedeflengtir. Bu kurgusal aciklama evreninde artik mekarliksgiklamanin
gerektirdgi eter gibi bir ek veya yama varsayima da gereksioktur. Asagidaki alinti bu durumu

¢cok acik olarak ortaya koymaktadir:

“Birinci goruse (deneyle dgrulanmg olan) gore, dalga oginin dinyanin mekanik
olarak betimlenmesini benimsemesi ciddi ygrkiar yaratmak durumundadir.ger ik
elastik bir cisimdeki (eter) dalgalanma hareketirak yorumlaniyorsa, o zamasgki
dalgalarinin enine dalgalar olmasi nedeniyle, bunesasen boyuna dalgalarin
olusamadgl, sikstirilamayan kati bir cisim gibi, hgeye olanak taniyan bir ortam olmasi
gerekirdi. Dolayisiyla duyulur (ponderable) cisinehareketine hicbir zaman direng
gostermediine gore, boyle bir eter maddenin geri kalani ydaihayalet gibi bir varlik

olmak zorundadir®

Bu cumleler eterin vagiina iliskin olarak Einstein'in yakkamini sergilemesi bakimindan
blyuk énem tamakla birlikte, ayni zamanda bilimin ve bilim adannin etere olan tgliginin
asil nedeninin, angdmas! guc felsefe sorunlarinin bilime yaptikalici katkilar oldgunu
gOstermesi bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Clinkiada acikca birkac ylzylldan buyanaglagan
yeni dga ve evren anlayl ve bu anlaya ball olarak gelgtiriimis soyutlamaci ve idealizasyona
gorilmektedir. Bgka bir deysle, bu yeni bilim yapma anlaynin son ve yetkin temsilcisi olarak
Einstein, bu dénemde, uzun yillar boyunca egeman eter varsayimini ortadan kaldirabitini

Artik bilimde batindyle kurgusal bir déneme girigmve bilim mekanik aciklamadan ayrilip

® Lincoln BarnetEvren ve EinsteinCeviren: Nail Bezellstanbul 1982, ss. 14-15.
® paul Arthur SchilppAlbert Einstein: Philosopher-Scientisiew York 1951, s. 25.
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matematiksel soyutlamaya gta yurimeye bgdamistir. Bu yirly§ ise yukarida da gildigi

gibi, iki 6nemli kuramla, Kuantum ve Goreliliklepsuclanmgtir.

Bu noktadan itibaren Einstein'in glincelerinin bilim tarihi acisindan gidigi dnemi
belirleyebilmek i¢in, soyutlama ve idealizasyon teawlarini dikkatlice irdelemek gerekmektedir.
Buna gore Einstein’in gincesini dayandirgi temel etmenin gauyu deil, insan aklinin 6zgtrce
ve en kapsamli bir bicimde cghasina olanak gyan imgelem oldgunu belirtmek
gerekmektedir. Zaten kendisi de bu ggicdile getirmek gereksinimini duynguve “Imgelem
bilgiden daha 6nemlidir.” destir. Bu belirleme, ¢cadas bilim tarihi ve felsefesi agisindan tzerinde
durmamizi gerektiren temel bir farkglaanin oldgunu gdérmemizi gerektirmektedir. Cunki
geleneksel bilim yapma etkigli ve bu etkinlgi betimleyen bilim tarihi cadmalarinin
dayandirildgl distnsel platforma gore; bilim, olgunun gézlemlenmesineyle ulgilan sonuclarin
dogrulanmasi ve ger olanakliysa, sonuglarin kesfifii artirmak ve dilsel kaynakli kaymalari
onlemek icin matematiksel (nicel) olarak ifade ediki strecidir. Oysa kismen modern déonemde
baslayan ve 20. ylzyila gelinginde, blylk 6lciide yerdék nitelik kazanan bilim ¢agmalarinin
dogasinda bgka bir etmenin 6ne c¢ikarilgh anlgiimaktadir. Burada artik varsayimsal-
timdengelimsel (hypothetic-deductive) bir angiyiproblemlerin ele alingi goértlmektedir. Bu
anlays blyuk dlciide kurgusal bir plamda geltigi icin de s@duyudan cok imgelen yetisini
onplana cikarmgtir. Nitekim Einstein'in 6zellikle Genel GareliliKurami’nin temel problemlerini
anlatmak icin dile getirgi deneylerin “salt d§iince deneyleri” olmasi bunun acik bir kaniti§u.

timcelerde oldgu gibi:

“Oniimiizde temel Galiledlkesinin gerektirdii kosullarin yaklgik olarak bulundgu,
bos uzayin yildizlardan ve ger buyik kitlelerden son derece uzaktdmis buyik bir
parcasini,... Galileo referans cismi olarak da biayocandiran ve icinde aletlerle techiz
edilmis bir gézlemcinin bulundgu bir kutuyu digtinelim. D@al olarak bu gézlemci icin
cekim diye birsey olmadgindan, iplerle kendisini sikica ggmeye bglamalidir, aksi
takdirde yerle en kucUk bir casma, kendisinin yawga odanin tavanina ga
ylukselmesine sebep olacaktir. Kutunun Kapen ortasina garidan ucunda ip olan bir
cengel takilmy olsun vesimdi bir “varlik” bunu sabit bir kuvvetle ¢cekmeyeaghasin.

Kutu, gbzlemciyle birlikte dizgin ivmelendirilgibir hareket icinde “yukari” déru



hareket etmeye kkayacaktir. Hiz ise zamanla inanilmazedere cikacaktir. Tabi butin

bunlari iple cekilmeyen kka bir referans cisminden gozlgithiz takdirde.”

Goruldigu Uzere ve yukarida beliggimiz gibi, butindyle imgeleme dayandirignbir
anlatim s6z konusu edilmekte ve “¢cikarimsal bilgil kurguyla olgturulmaktadir. Bu da acikca
artik Einstein’in, dolayisiyla da gein bilimsel cagmalarinda, pek cok bilim probleminin
¢6zumiinde etkin bir bicimde mantiksal veya fels@fntemlere bgvuruldugunu goéstermektedir.
Bu aslinda yeni bir bilim anlaydir ve bu bilimi anlayip aciklayacak bilim tarikie felsefesi
calsmalarinin da benzer bir gigim ve donigime @ramasinin gerelginin de acik bir
gostergesidir. Nitekim bu lgeamda ele alinggnda, artitk ginimdiz bilim tarihi ve felsefesinin
temel kabullerinde, 6énce kuram, arkasindan da ksaéraciklamanin deneysel veya gdzlemsel
dogrulanmasi biciminde siralanan bir bilimsel etkitdik s6z edildii g6zlemlenmektedir. 20.
yuzyihn 6nde gelen bilim felsefecilerinden Popperbelirttigi gibi, artik “kuramlar dinyayi

"8 olarak

kusatmak, ussalkirmak, aciklamak ve ona egemen olmak amaciylaaratdlar
goOrulmektedir. Dolayisiyla da ilerleme de kullarakta olan bir gdan, ondan daha sik ve
dolayisiyla da daha c¢ok olguyu aciklayacgkilde kurgulanmy “yeni” bir agl kullanmaya
baslamaktan bgka bir sey desildir. Ornegin, gordigini aciklamaya cahln, baka bir deyjle
gOriinen dinyanin goriinen nesnelerinin gézlemlerggisichlerinin nedenlerini ortaya koymayi
bilim yapmak olarak anlayan Aristoteles’in salt digra dayanan bilim anlayndan? kurgusal ve
imgeleme dayanan bir bilim anlgyna gecilmgtir. Bu yeni bilim anlayinda kurama dayanmayan

bir g6zlem ve deney bile s6z konusgididir.

Bu tarz bir bilim yapma anlaynin ¢ca&inin felsefesine veya yegi& distinsel modeline
nasil etkide bulundiunun ve bazen de nasil gata ve cekkiye yol actginin bir diger 6rngi de,
distince tarihine Yeni Pozitivizm adiyla gegnailan Viyana Cevresi'nin bilim anlaydir. Burada
yalnizca g6zlem ve deneyi pozitif veri saymak gifgleneksel Pozitivist kabullere @aolmalarina
karsin, dnermelerin anlaminin gailanabilme ydntemleriyle dzdeoldugunu ileri surerek, bir
onermenin dgrulanabilmesinin, dgru olup olmadginin gézlem, deney ya da mantik ve dil
kurallarina dayanarak saptanmasiyla olanakl @ldkabul edilmektedir. Buna gére, galugu

g6zlem ve deneyle saptanabilen onermeler ampirignte ve dil kurallarina dayanilarak

" Albert Einstein Jzafiyet Teorisi Ceviren: Nihat Findiklistanbul 1976, ss. 70-71; Albert Einstdizel ve
Genel Gorelilik KuramiCeviren: Aziz Yardimlijstanbul 1997, ss. 112-113.

8 Karl Raimund Poppemilimsel Argtirmanin Mantgi, Cevirenler:ilknur Aka & ibrahim Turan, YKY,
Istanbul 1998, s. 83.

° Huseyin Gazi Topdemir, “Aristoteles’in Bilim Anlay”, Felsefe DiinyasiSayi: 32, 2000, ss. 23-36;
Huseyin Gazi Topdemir, “Aristoteles’in [@a Felsefesi”Felsefe DiinyasSayi 39, 2004, ss. 3-19.
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saptananlar ise analitiktif. Buradaki problem, dgudan gozlemlenemeyen bilgilerin yani

elestirilmemesi dgunudlemezdi. C6zum icin iki yol vardir: Ya glanabilme ilkesinden
vazgecmek ya da yursamaya gitmek. Viyana Cevresi'nin iki 6nemli temigicCarnap ve Hempel
bu ikinci seceng@ benimseyerek, teorik dnermelerin gidolanabilme ilkesi gegg anlamsiz
olmalarini  6énlemek icin, dgudan d@ruya dg@rulanabilen 6nermeler ile dolayli olarak
dogrulanabilenleri ayirt etme yoluna gitgtérdir. Buna gore teorik 6nermeler de dolayll okara
dogrulanabilirler. Yani dgru olup olmadiklari kesin olarak bilinemez, ancésdikli olabilirler™*
Bu sirecte 6zellikle Carnap, “gauluk” ve “pekistirme” kavramlari arasindaki ayirima dayali yeni

bir anlays getirmeyi hedeflemesi bakimindan farldri@aktadir.

Carnap’a gore, peftirme, bir dnermenin bilimsel olarak onanmasi veysdsinmasi
anlamina gelmektedir ve deneysel bilimin 6nermelbigthbir zaman kesin olarak onanip
yadsinmayan turden Onermelerdir. Onlar, ancak bblli derecede pe#irilebilir veya
sarsilabilirler. Bu bgamda Carnap, deneysel 6nermelerigrddan dgruya denetlenebilen ve
yalnizca dolayl olarak denetlenebilen 6nermelenall tzere iki gruba ayirmakta ve bir ya da
birka¢ gozlemle yeteri kadar petrilmis veya sarsiing, bundan dolayr da apacik hiekilde
onayacgimiz ya da yadsiyaganiz 6nermeler durumuna “gaidan dg@ruya denetlenebilme”;
buna kagihk, kendisiyle belli bazi mantiksal ilgileri olabagka ©nermelerin denetlenmesiyle

denetlenen 6nermeler durumuna da “dolayfirdama” adini vermektedi?.

Burada acikca ortaya ¢ikansdiaicesudur: Eser, geleneksel pozitivist bilim anlgyitemel
alinms olsaydi, 20. ylizyillin hemen neredeyse butin flaikamlari, 6zellikle de Einstein’'in
Bilesik Alan Kurami, gozlem ve deneye dayanmiyor olmatadeniyle bilimsel olarak kabul
edilmeyip, “metafizik kavramlara dayall aciklamdlatiye nitelendirilecekti. Bununla birlikte,
olaganistl bir d§lince orgusitne Iga olarak geltiriimis olan bu dénem biliminin ortaya koymgu
oldugu buyuk bilimsel bilgi ygini, yalnizca bilimsel bilginin gelimesini dgil, ayni zamanda
caginin yerlaik bilim felsefesini de dongiirmeyi baarms ve bu yeni tarz bilim yapma etkigini

betimleyen bir felsefi yapinin gmasina yol acrgtir. Bu yapinin ayg@nin birini Yeni Pozitivizm,

% Teo Grunberg, “Neopozitivizm'in Bilim Anlayinin Elstirisi”, Bilim Kavrami Sempozyumu Bildirileri
Ankara 1984, ss. 33-34.

' Grunberg, ss. 36-37.

12 Rudolf Carnap, “Dgruluk ve Pekjtirme”, Ceviren: Necla AraiCagdas Felsefe Akimlaristanbul 1979, s.
268.



digerini ise Paradigmaci bilim anlgyiolusturmaktadir. Bununla birlikte, bunlardan ikincisend

felsefeyle kagilasan bilimin verileri dgil, bilim tarihinin verileridir.
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