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Hilofetin Kureyslligh

“ [SLAM'DA {LK SIYASI KAVMIYETCILIK ”

HILAFETIN KUREYSILIGI,

Bu caligma Hdlife Segimive Kureysilik Sarh
isimli calismamin alt bélumlerinden birisi olarak
kaleme alinmighr. Kureysilik sarh hakkinda  islam
ulemasinin goérislerini incelerken  glinimizdek
ckedemisyenlerin  gdrislerine de  bir  nebze
dedinme geredi ortaya cikh . Ve bu cercevede
M. Said Hatiboglu beyin Islomda ik siyasi
Kavmiyetcilik Hilafetin Kureysiligi , isimli
calismasini inceledim.Hocanin  géris ve delillerini
maddelestirip , notlar seklinde degerlendirdim. M.
Said Hatiboglu  beyin  ¢alismasim ve  6ne
strdigo delilleri s6ylece dzetlemek mumkiindir;

“slarmda kavmiyeicilik yoktur  Halifenin
Kureysi  olmasi sart kavmiyeicilik olacagindan
bayle bir sart da hadis de olamaz. Gecici bir sart
olarak ®nestrilen halife kureysten olsun , teklifi
zamanla fim Ummeti yambtmis ve bu cercevede
cok sayida hadis uydurulmustur. Halife de  ehliyet
sarina  dnem veren  Islammn  béyle bir sart
getirmesi disinilemez.

One sirtlen rivayet sabit degildir. Oncelikle
sakife giinG bu hadisle ihticac edilmemis, o gin
secim oldu bittiye getirilmistin. Ensann  bir emir
sizden bir emir bizden olsun s8z0 , Aise ra'in zeyd
hakkinda , yasasaydi Allah Rasulu  onu  halife
birakirdi s6z0, baginiza habesli bir kéle  getirilse
itaat edin hadisi, okebe bey'atlerinde ehil olanin
emrine tfaat Gzere bey'at edilmesi , her isteyenin
iman edebilecek olmasi ve her iman edenin de
halife secilebilecedi gercegi, Sa'd b. Ubade nin
hem okur yazar hem de peygamberle uzun
zaman beraber olan schabeden olmasi ve secimi

{M.Said Hatiboglu beyin,
Makalesinde OneSirilen
lddialarvelimiDegerleri)

¢ Muhommed Onder

kabul etmemesi , ensarin halife se¢meye
girismesi... bitin bunior  hdlife  kureysten
olacakhr, sartimi iptal etmekte bdyle bir rivayetin
ashinin olmadigint géstermektedir.

Islam alimleri bayle bir sartin olup olmadigini
kritik etme geregi duymamuslar ve siregelen
iddiayr da misellem bir esas olarak
nakledegelmislerdir. Bu sebeple de  islam
ulemasinin bu tarz, kabul ettikleri izlenimiveren
ifadelerini dnemsememek gerekir.”

Devlet baskanhginda  Kureysilik sarfinin
kosulmasinin  en giclo delili  asr-i saadetten
hemen sonra Hz. Peygomberin en seckin
arkadaglarinin  pratigiyle uygulanmis olmasi ve
bunun mitevatir nokil  derecesinde bize kadar
vlasmasidirKureysilik  sartimi rkgiik  seklinde
niteleyip reddedenlerin en zayif noktasida  asr-
saadet sonrast seckin sahabenin pratigine aykin
;mitevatir  haberle celisen, basta dért mezhep
imamlan olmak Gzere givenilir biton  imamlann
konuyla ilgili  nakil ve fetvalarina zit  bir gérise
sahip olmalandir. -

islamda halife icin;

Mi'min olmak,

Erkek olmak,

Adil olmak,

Hor olmak,

Devlet baskanhg yapabilecek ehliyette olmak,

Ictihad seviyesinde dinibilgi sahibi olmak ve

Kureys kabilesine  mensup olmak sartlan
getirilmistir. Diger biton sartlar gibi Kureysilik sart
da ilgili naslaria sabittir. Kureysilik sarti, “imamlar
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Kureysten olacakhr” , mitavatir hadisine ve sakife
guni Ebu Bekr {ra) ve beraberindeki muhacirler

tarafindan  halifelik mokamimin = Kureys
kabilesinden  diger sorilan Gzerinde toplayan
birisine  ait oldugu  seklinde anlagimasina

doyanmecktadi. O gin Ensar ve diger
mislomaniar  bu haodisi duyunca halife
adoyhgindan cekilmis bir doho da rosit hilofet
dénemi boyunca Kureysli mislomanlar diginda
hilafete kimse aday olmamistr.

Ehl- Sinnet halifenin  kureysli  olmasi sarts
hakkinda ittifak halindedir. Dért hak fikih mezhebi
imamlan ve miciehidleri , selef ulemasi, maturidi
ve esari ulemast Kureysilik sarhinin halifede
aranmast gereken sartlardan oldugunda
hemfikirdiler. Bu  ana cercevedeki  itfifakin
yamnda  selef sonrasi dénemde  ehl-i stinnete
mensup boz ulema  kureysilik sartimin kemal
sartimi sthhat sartimi oldugunu tarksmiglardic Ama
hichiri konu ileilgili hadisleri inkar cihetine ya
da kureysilik sarhnin kosulmasinin - kavmiyeticilik
olacagina kail olmamslardir,

Kureysilik sarhimi kavmiyetcilik  olarak
degerlendirenlerin  gdrislerine delil olarak &ne
strdikleri gériglerin cogunu M. Said Hatiboglu
bey calismasinda kullandigindan , biz de o delilleri
yeri geldikce  maodde madde elegtirdik. Ve
neficelendirdik. Iddia  seklinde alintlayacagimiz
delillendirmeler ve verilen  sayfalar  Ankara
flahiyat Fokiltesi Dergisilnden  alintilanmistir
Sayta numaralar da yine ayni dergiye aittir.

iddia I: Mi'minlar ailesine isteyen herkes
girebildigine gére Islom idarecilerinin  her
kavimden olabilecegi neticesi Kuran'i bir hakikat
olarak fecelli etmektedir./5.143

1- lIsteyenin iman edebilmesi ile her isteyenin
idareci olabilmesi farkh farkli seylerdir. birinci
siktaki genelleme dogru ikinci siktaki genelleme -
hicbir kayit konulmadan- yanhshr. Kadinlik, fasiklik,
akli yefersizlik, bedeni yetersizlik, bulug cagina
ermemislik, esaret, tutukluluk, kalelik, ehli bidate
mensubiyet konumundak: mi'minler halife
olomazlar.

2- Insanlann degisik ik, soy ve kabilelerinden
her isteyen iman edebilir Oyleyse, mi'minler
degisik degisik kavimlere mensup
olabileceklerdir..Dolayisiyla *Sizden olan ulu'l emre
itaat edin' ayetine gdre idareciler her kavimden

olabilirler , seklinde bir delillendirmeyle  bu
neficeye  vanyorsa,bu delillendirme hofalidir
Ayet; Ulull Emrin, iman etmis olmast gerektigini
bildirmektedir. Ve bu noktadaki delalefi katidir.
Ama ayni ayetin mitevatir sinnetle sabit Kureysilik
sartimin batilhigina bir delaleti yokiur.

3- Sadece iman etmekle bir insanin mi'minlerin
hilafetine ehliyet kazanmadign tmmetin icmasiyla
sabittir. Adil olmasi, hir olmasi, erkek olmas: gibi
sartlar nasil mezkur oyetle celigmiyorlarsa; aym
sekilde bu sart da mezkur ayetle celismez.

4- Halife mi'minlerden olur.Her isteyen Iman
edebiliriman edenler degisik kabilelerdendirO
halde halife her kabileden olabilir, istidlali sahih bir
nasla celiski halindedir.

Dinde kiyas, hikmi Kuran veya Siinnet veya
icma da bulunmayan bir durumda belirli sortlara
uyulmass halinde delil kabul edilir. Bu meselede ise
Nas vardir. Ve Nassin oldugu verde ictihada yer
yoktur.

“Imamlar Kureysten olacaktin” hadisi sahih
olmasaydi veya var olmasaydi: Ummet de bu
noktoda icma etmeseydi, belki kiyas bu meselede
bir cikig vesilesi olabilirdi.

Rivayetler arasinda cem' miumkinken Kiyash,
sahih nassa takdim ederek Nas'da ’ra n ilim adina
izicodir...

iddia M: {.... Akabe bey'atine istirak edenler
Hazrecli Nakib Ubade b. es- Samit'in rivayetinde.. )
Ehil olanin emrine itiraz (otoritesine midahale}
etmemek (zere...” ibaresi gecmelkiedir. Ehliyetin
sartlari arasinda kavim fikri meveud degildir)s. 143

1- Ehliyetin sartlan arasinda  “Kureysilik"te
vardir. O halde bir problem yoktur.

2- Miellifin  delil* gésterdigi rivayet; ehliyet
sarlanm degil, Uzerinde bey'at edilen esaslon
havidir. Ehliyet ve sartlanini ifade icin sdylenseydi de
Kureysilik sarht zikredilmeseydi , belki miellife delil
olabilirdi...

3- Kureysiligin Kavmiyeicilikle esdeger tutulmas:
yanhshr. Kureys bir kavim degil bir kabiledir.
imamlann kendilerinden secilecedi bir Kureysli
diger hilafet sartlaninin da Gzerinde tevafir edecedi
bir Kureysli olacagindon bu baglamda bir
irkciliktan séz edilmez.

{Hatta yakin gelecekte Ummetin gindemine
girecek olan imamet Miessesesinin bir milyan
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asmig Ummet Uyesi arasindan boyik fitnelere
sebebiyet vermeden secilmesinde de bu sarhn
biyik bir fayda getirecedi Ik Halifenin seciminde
oynadid rol ve sagladigi fayda gibi biiyik bir fayda
saglayacag- imit edilebilir)

Irkailik bir kisi veya foplulugun kavimlerinden
birine veya kavimlerine zulimlerinde yardima
olmalandir.

Sayet halife; Rasid halife de olmasi gereken
sarflanin iizerinde tevafirine ragmen, bir kavimden
olmasi sebebiyle irkalik yapilmis olacaksa; Ayni
durumun Hz. Ebubekr {r.a) ve diger Rasid Halifeler
hakkinda do gecerdi olmasi, onlora da kg
denmesi gerekir. Bunu ise kimse séylememigtin.

Bir baska boyuttan meseleye bakarsak; Hilafet
sarflannm hepsinin Gzerinde fevafir eftigi bir halife
(Kureysilik sart harig) bir kavme mensup diye
kavmiyetcilik ve onu secenler de kavmiyeic
olacaksa bundan kacmak momkin degildir. Zira
insanlardan her biri mutlaka bir kavimdendir. O
zaman her haltkarda bu anlayisa gore
kavmiyeicilikle kargs karsiyayiz demektin Ve bu
fesad her haltkarda muellifin séziine déner. Ve
onun kavmiyeicilikten kurtulmasi mimkin olmaz.
{Bilse de bilmese de.)

Yok eger Halifenin bir kavimden olmasi diger
hilafet sartlanini Uzerinde toplamissa onu
kavmiyetcilikten kurtanyorsa; bu sartlan haiz bir
Kureysi'ye kavmiyetci denilemeyecegi gibi bu sart
a: kavmiyetcilik olur; o da Kuran'a aykindir
bohanesiyle reddedilemez. Zira ortada ser'on ne
birfesad ne de bir muhalefet vardir. :

tirazimiz Halifenin Kureysi olabilmesine degil,
bu sartin Kur'an'da olamamasina ragmen
kosulmasinadir,denilirse ; Kuran'da béyle bir sey
olmasa da; Sahih siinnette vardir. “Peygamber size
ne getirdiyse onu alin...” ayeti geregi, sGbutu sahih
bu haberi ve geregini kabul etmek
durumundasiniz. Zira biraz 6nce bu soriin diger
sartlarla birlikte var oldugunu, dolayisiyla bundan
kavmiyeiciligin gerekmedigini ispat etmistik , deriz.

Kureysilik sartini gdzetenlerin de irkgilikla itham
hatalidirBu sart gozetenler  ,bunu irkgilik
kaygisiyla degil, Allah Rasuli {s.a.s.)niin emrine
vyarck gdzetmislerdir

iddie  I:{Hz. Peygamber Islam Devletinin ilk
bas sehri olan Medine'yi, mesela askeri sebeplerle
veya hac icin terk etfiginde kendi yerine muhakkak

bir vekil birakmak adetinde idi: -amil vali kilmak-
demektir. Bu zatlanin tedkikinden anliyoruz ki,
mezkur vazife herhangi bir kabilenin hususiyle
Kureysin inhisarinda degildir. Sh.146)

1-Bu devlet baskanhgwla Valiligi es kabul
etmekten orfaya c¢ikan bir celiskidin. Devlet
baskanh@la valilik yénetme agsindan bir
benzerlik arz etseler de diger pek cok acidan
farklilik gdsterirler. Mesela: devlet baskant yalniz bir
kisi olur, ama pek cok vali vardirDevlet baskan
sura ile secili, ama valileri devlet bagkani secer.
Devlet baskan: azli gerektirecek bir sebep yokken
azledilemez, ama halife valilerini ve
kumandanlarini azledebilir. ..

2- Baginiza habesli bir kéle getirilse ona itaat
edin,mealindeki hadis sabitti. Bu da imamlar
Kureysten olacaktir, hadisine muhalifti.  Emir
Habesli bir kale de olsa itaatle emrolundugumuza
goére halifenin Kureysiligi diye bir sart olamaz.
Seklinde bir delillendirme dne strilebilir.

(Usul acisindan) Sizler Inancla alakali
meselelrde haberi vahidle amel etmiyorsunuz. Bu
rivayetle istidlal ederseniz ashmzi ibial etmisg
olursunuz... Bize birini bir digerine tercih sebebinizi

.ve bu iki rivayetin cem’ edilmesi mimkin iken

bundan kocinma sebebinizi sdyleyin.... Akildir
derseniz: akhin ser'i delillerden oldugunu isbat edin.
Nakildir derseniz, gdsterin. Yoksa muhale imkan
verme sacmahgina diisersiniz.

"Bu mesele bir itikadi mesele degildir. Onun icin
amel ederiz, denirse . O halde -mesele yok.
Imamlar Kureysten olacaktr, hadisi sahihtir ve
sabittir. Peygaber size ne gefirirse onu alin, ayeti
geregi, bu hadisi de halife secimi sartlan arasinda
gdzetin ve gerediyle amel edin, deriz.

3- lstihlaf ve Isti'mal tabirlerinin Allah Rasuld
(s.a.s.)'in valileri veya amilleri hakkinda
kullanilmasinda bu hadisle celisir bir mana ve
delil yoktur. Zira bunlar micerred lugavi
kullamglardir.  Sizlerin de  meseleyi ele alirken
itiraf eftiginiz gibi , valiler hakkindadir. Hz.
Peygamber (s.a.s.) Halife, Devlet Bagkani- olarak
vardir. Ve onun déneminde Kureysi olmayan
valilerin  veya amillerin atanmasr  tarhisma
digindadir. Tarhshgimiz devlet bagkanhgdir.

istimal ve Istihlaf tabiderinin kollanislanndan
Halife de Kureysilik sartinin gézetilmedigine delil
getirmeye calisiimast zayifir. O dénemde Halife
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mokaminin bog olmadigy bir vakia oldugu
gibi..Allah Rasuli (s.a.s.)in bir Hdlife tayin
etmedigi de bir bagka gercekliktin  Hem Allah
Rasull (s.a.s.) kimseyi halife birakmads diyorsunuz,
hem de Halifenin Kureysli olmasinin
olamayacaginag; onun vdliler ve amilleri secme ve
gérevlendirmesinden delil getirmeye
gcxhs:yorsunuz

iddia IV: Zeyd bin Horxse, Hz. Aise {r.a) onun
hakkinda séyle diyor: “Ne zaman Hz. Peygamber
Zeydin de igtirak eftigi bir ordu gdnderse
muhakkak onu baglanna emir (komutan) yaprushir.
Sayet kendisinden sonra yasasa idi muhakkok onu
halife birakirds...” sh.148

1.Muellif daha 8nce ve sonra yaphg gibi yine
aymi yanhgt tekrarlamakiadir. Bu s6z hz. Aige'nin
istidlalidi. Ve bir nas degildin Ve bu séz, o
sahabinin Allah Rasuli indindeki degerini ifade igin
sdylenmis bir sézdir . Bu séziin benzeri , hz
Peygamber (s.a.s.) 'in Hz.Omer (r.a) hakkindaki su
sozodor : “Bundan sonra peygamber gelecek
olsaydi bu Omer olurdu. Bu s6z Hz. Omer'in
faziletini ifade icin sdylenmistirr Bu sézle Hz.
Omerin peygamber olup olmayacag séz konusu
edilmemektedir.

Sohih hadisi reddeden birisinin  “Kavli
Sahabiyle” gorisini isbata yeltenmesi hayretler
edilecek birtavirdr.

2- Bilindigi ve iman effigimiz gibi Allah Rasuli
hevasindan bir sey séylemez.. Kendisine indirileni
eksiksiz ve fazlosiz teblig etmistir. Sayet indirilenlerin
hepsini teblig etmemis olsayd.... Allah ve Mi'minler
onun hakkinda hissni sehadette bulunmazlard:.

" Hilafette de kendisine vekil birakmadigina gére
onun bu ameli vahiyle sinithidir. Ve Hz. Aige'nin de
bunu baylece bilebileceginden miellifin yordugu
mana da bu s6z0 sdylemesi disinilemez.

3- Bu dini bir meseledir. Hz. Aige'nin sézii de
Moellife gére Kuran'a zaittin. Kavli Sahabinin
hucciyetini itiraf ederse ancak o zaman bu sézle
istidlal edebilir O da delil siralamasinda Kavli
Sahabiye sira gelirse olabilir.

4- Yososa idi muhakkak onu halife birakirds
s6z0 faraziyedir. Yagomadigina gore ve halife
birakmadigina gére yapilmayan bir seyle sirf akli
imkan var diye istidlal nozar-i itibara alinmaz.

iddia  V:{Ashab arasinda Hz. Peygamberi en
iyi bilen kimse olarak taninan bu ilk halifenin idari

vozite verdigi kimselerde ehliyetten baska 6lco
aramadigint gdsteren mispet vokwlar vardir
O'nun Kureysten olmayan baz yiksek derecede
memurlara sahip olusu bunun delillerindendir....)
demelkte ve drneklendirmekiedir Sh.149

1.Bu yerinde kullamlmayan istidlal, Halife ve
Halifenin memurlan crasindaki oyrim gdz ardi
etmekten kaynakionmaktadir. Ve yanhstir

Hz. Ebu Bekr (ra)in imamlar Kureysten
olacakt, hadisiyle istidial etmesi ve 16 kadar
sahabiden (lbn-ul Hacere gére 22 kadar) bu
hadisin rivayet olunmasi, miellifin bu istidlalini
diistirir. Hz. Ebu Bekr (r.0)in amillerinde Kureysiligi
gézetmemesi ise doho &nce gectigi sekliyle Halife
ile Amilleri arasindaki aynimin varhgina ve sihhatine
delalet eder.

iddia vi: Moellifin eseri boyunca tekrar eftigi
bu yonhs su soézlerle de Hz. Omere nispet
edilmistir: Sahabenin fazileti Omer'e gdre cekilmis
ve cilenin karsihigidir. Babadan mevrus bir nesebi
ifibatin degil. Fazilet saylan bir ise kim liyakat
belirtirse o is onun hakkidir. Ve boylece bir Sakifli
gin olacak lIslamin ik senelerinin  sahretli
Kureyslilerine fercih edilebilecektin Sh.152.

iddia  Vil: Cok gecmeden cesitli amillerin
tesiriyle islomi kiliga birinmis bir cahilive zihniyeti
yer yer kendisini hissefiirmeye baslamigtr Hz.
Peygamber {s.a.s.}in vefahyla Hilofeti ele geciren
Kureys kabilesi... sh.155.

1.“Hilafeti eie gegiren Kureys kabilesi...” ifadesi
yanhstir  Hilafete sizin mezhebinize gére her ehil
olan gelebilir. Sizin de kabul ettiginiz gibi hz. Ebu
Bekr (r.a) hilafete ehildi. Ve Sahabenm ittifakiyla
secildi.

2- “Hilafeti ele geciren” ibaresi tabii olarak
mi'min kureyslilerle sinidandintmalidir

3- Sizin de itiraf ve isbat ettiginiz gibi itk halife
kureysli olmayanlara do gérev vermigtin. Ve ehil
olmayanlara gérev vermemistir. Kureys istedi; sdvle
yapalm, boyle yapahm veya kureys istemiyor sunu
yopmayahm gibi bir kaygiyla mislomanlan
yénetmedigi ise gin gibi ortadadir.

O halde “Hilafeti ele geciren Kureys kabilesi”
36z0: Hem ilmi ciddiyet ve tarafsizhiga uymaz hem
de vakiaya muhaliftiv. Hofif bir sézdir ve yanhghgi
ortadadir.

iddia  Vill: Ne var ki ilk holifenin secimi
sirasinda devrin siyasi ictimai sartlan icabi olarak
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bu ehliyet prensibi meyaninda dikkaie alinan gegici
bir madde- Hz. Peygamber sonrasi islam fikir
dinyasini uzun asirlar mesgul edecek bir problem
olmustur. Halifenin kureys kabilesinden olmass
meselesi... sh.157.

1.Miellif bu sarin gecici oldugunu nereden
bilmigtire Delili nedir?

Once bu sorin varhgini kabul etmeden
geciciligini ishat etmesi vahimdir. Yok eger bu sarhin
varligim kobul ediyorsa o zaman da gegici
oldugunu isbat etmesi gerekir: Ama onun varhgim
neyle isbat ediyorsa onunla. isine gelenle degil...

iddia  IX : Muhacir Mislamanlar toplanti
yerine gelerek onlara Hz. Peygamberin: “imamlar
Kureysli olacaktir” seklindeki hikmino
nokletmislerdir. Ensar da o zamana kaodar
bilmedikleri bu peygamber emrine tabi olarak
-cinkd kendileri Kureysli degildi- taleplerinden
vazgegmislerdir.

Iste bu izah, tarihi acidan eksik ve de yanlis olsa
gerektir. Pek cok Islam Alimini ehliyette kavmiyet
unsuruna degder vermeyen islam akidesine
tamamen aykin bu gérise soriklemis bulunan
mezkur peygamberi emrin mahiyeti ve ilk hilafet
seciminin gergek yizi ortaya konulacak olursa
varilacak netice bagka tirlG olmayacakhr.
Meselenin hafiflige tahammilinin olmamast bizi
itk kaynaklara inmeye mecbur
birakmaktadir...sh.157.

1-Hadisin kaynaklarnin  zikredilmemesi ilmi
tarafsizliga  ve ciddivete aykindi. Mezkur izahin
yanlishgr isbat edilmeye caligilirken nicin sened ve
metin tenkidiyle degil de tarthi agidan tenkidine
yonelinmistire Tarih kitaplanindaki veriler yoksa
Hadis kitaplarindan daha mi givenilirdir 2 Tarih
kitoplanndaki rivayetler sened ve mefin tenkidi
yapiimaksizin alinabilecek derecede de giivenilirve
sahih hadis kitaplanndan daha itimada sayan
midirlaré Hem metin-sened fenkidi , hem de
Kurani  zihniyete(bkz. S.186) uygun tenkidi
beraber yapsaydiniz olmaz miydiz Bu sorulann
ikna edici bir cevab bekliyorken;

2- Bu hadisin meini“el-Eimmetu  min Kureys”
seklindedir.

3- Kureysilik sartinin kavmiyefcilik olmadigi ve
sart kosulmasindan kavmiyetciligin
gerekmeyeceginin izch ve isbat daha &nce
gecmigti. Dolayisiyla islam aokidesine muhalif bir

durumun olmadigr da ortaya gikmig olmaktadir.

Muellif basta 4 biyik mezhep imaminin /olmak
izere/ gorislerini aktardigy, diger ilim adamlannm
da inanclan ilmi  yeterlilikleri  Gzerinde sGphe
etmeyi gerektirecek sézve iddia da bulunmaktadir.
Onlann hichiri anlayamamis ,meseleye ciddiyetle
egilmemis, bir ilahiyatci , hem de 1000 sene sonra
, hafiflige tchammilo olmayan bu  meseleyi
kavrayvermistir. Bu da ilim adina son derece ziict
birtavirdir.

4- Muellifin indigi bu govenilir kaynaklardan
sadece bir rivayet bulabilmesi ve bu 8nemli rivayeti
de dzetleyivermesi Uzerinde duruimas: gereken bir
ilmi hdfiflik drnegidir:

5- Miellif sened kritigini bile yapmaya gerek
duymadig: bu rivayette zikri gecen Recm ayetini ve
dolayssiyla bu rivayetin sihhatini kabul ediyorsa bu
rivayetle istidlal edebilin. (O zaman kur'ana bir
ayetdaha ilave etmesi gerekir .)

Yok sayet etmiyorsa rivayetin bir kismuini kabul
edip bir kismini kabul etmiyorum diyemez. Zira bu
delilsiz tercih olur.Delilsiz tercih fe muhaldir. Botin
konu ile clakali degerlendirmeleri havada kalir

6- hz. Omer, moellifin esas ve delil olarak kabul
ettigi bu aciklamasini: Birisinin: Omer 6lirse falan
adoma bey'at edecedim demesi ve Ebubekr {ra)'a
yapilan bey'at aceleye getirilmigti s6zG Uzerine
yaprmusghr. Dolayisiyla Ebu Bekr (ra)in Ensora
soyledigi  bitin sézleri burada  zikretmemesi
normaldir. _

"Ebu Bekr {ra)in Allah Rasuli (s.a.s.), Ensar
hakkinda ne sdylediyse hepsini zikreimis oldugu bu
ve diger konuyla alakali rivayetlerde mezkurdur.
Halbuki Hz. Omer'in bu rivayetinde bu konudaki
rivayetler hic zikredilmemistir. Bu da gdsteriyor ki
Hz. Omer (ra) o gin gecen olaylan ézetleyerek
aktarmighr.

7-“Araplarbuisi Kureysten ancak su topluluga
tanirlar s6z0, Imamlar Kureysten olacakir, hadisi
Ensara hahrlahldiktan sonra , Kureysten kimlerin
Halifelige ehil ve namzet oldugunu ifade icin
sdylenmigtir. Araplar bu isi yalnizea Kureysin su
cemaahna verilirse ona rozi olurlar ¢inki by
cemaat Araplann nesepce ve mevkice en orta
hallileridir , sézi hilafetin kureyste oldugunun ilan
ve tesliminden sonra Kureysin arasinda Islamda
mitekaddim muhacirlerinden secilmesi halinde
Araplann onlara vela vereceklerini ve boyun
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egeceklerini ifade icin soylenmistin  (Buradaki
araplardan kastt ta  mi'minlerdir. Bu kullamm
botin arapca kaynak kitaplarda  siregelen bir
kullanimdir. Mé'min olmayanlan icin,  araplarin
mogrikleri , kullanimi vardir)Yoksa Hilafetin
Kureyse ait oldugunu ifade ve isbat igin degil. hz.
Ebu Bekr (ra)'in “Ve len ta'rifel arabu heza'l emra
illa li haze'l hayyi  min Kureys ...” s6z0 dikkatle
okunup incelendiginde de gdrilecegi gibi bu séz
ile Araplann ancak Kureysten secildigi takdirde
halifeye itaat edecekleri isbat edilmeye
cahgiimamakiadir. Isbat ve ifade edilmek istenen
Kureysten secilecek halifenin Muhacirlerin énde
gelenlerinden olmasinin siyasi istikrarin
gerceklestirilebilmesi icin gerekli olusudur.
Dolayisiyla bu séz Hz. Ebu Bekr (ra)in Halifenin
Kureysi olduguna ve Kureysten de Muhacirlerden
secilmesi halinde Ozerinde ittifakin
saglanabilecegine kani olduguna delalet eder.
Muellifin yordugu manaya degil...

8- Bu séz Kureysilik sarhinin subutundan sonra
Halifenin Kureysten kimlerden olmasi gerektigine
isaret icin sdylenmigtir. Zira bu Ebu Bekr (r.a)'a gére
boyle olmasaydi Araplar hilafeti Kureysin nesepce
ve mevkice orfa olan ancak su grubuna
{(muhacirlerden) tanirlar, bilider demesinin mantikh
bir izaht olmazdi... Cunki: Hilafetin Kureyse ait
oldugunu itiraf etmeyen insanlara , bir de Kureysin
belli bir kesiminden halife secmelerini teklif etmek
safdillik olurdu. Ve aymi zamanda Hadlife secmek
icin toplanmig; Hz. Peygemberin haklarinda
insanlar bir tarafa onlar bir tarafa yénelseler ;
Ensarin tarafina yénelirdim, dedigi bir cemaatin ,
sirf Araplar béyle diisiniyor ve istiyor denildi diye
ve halife secmekien vazgecip Kureysi ve
Muhacirlerden birisine firesiz bey'at etmeleri
disinilemez...

9- Nesepce ve Mevkice ne Ebu Ubeyde ve ne de
Omer {ra) Kureysin en dstinleridiler Bu da
gosteriyor ki bu sézden kasit, Muhacirlerin dindeki
mevki ve nesepce en Ustiinleri olmalandir.. .

Bu tesbitimizin dogruluguna bir baska delil de;
Hz. Ebu Bekr'in mezkur s6zi séyledikten sonra Hz.
Omer ve Ebu Ubeyde {r.a)'i, onlara namzet olarak
gostermesidir.

" Kureysin bitin Misliman Araplann efendisi
olmadigr malum oldugu gibi bitin Araplara
nisbetle cogunlugu teskil etmedikleri de ortadadir.

Bu o zaman da dyleydi simdi de bayle... Dolayisiyla
Kureysle yans halinde olan Araplanin “Kureysilik
sarh” olmadan kureysi bir halifeye kabilecilik
agisindan da Islam acisindan da boyun egmeleri
varsayimi mesnedsiz bir varsayim olmaktan dteye
gecemez.

iddia X: Hz. Ebu Bekr bu siyasi vakiays
belirtikten sonra o hayye dahil ve beraberinde
bulunmakta olan Omer veya Ebu Ubeyde den
birisini Halife namzedi gésterir.

Ensann temsilcisi Hilafetin kendilerine inhisar
edemeyecegi orfaya ¢kinca ikili bagkan teklifinde
bulunur. Bir Ensardan bir de Kureyslhi
Muhacirlerden Emir..s.159

1- Bizden bir emir ,sizden bir emir olsun |,
sézinln scahibinin Ensann temsilcisi olarak
yorumlanmasi zayttir. Bu olsa olsa Sa'dinki gibi
indi bir yaklagimdir. Oyle olmasayd: bir-ikisi harig
bitin Ensarnn Ebu Bekr {ra)a beyat etmeleri
dustintlemezdi. Ne Hubab b. Munzir Ensarin
temsilcisi , ne de bu tavir Ensarin tavndir. Olsa olsa
onlardan bir ferdin yersiz bir cikigidir.

2- Bu sdz sahibinin Ensar temsil
edemeyeceginin bir baska delili de; ki Halife
fikrinin yonhshgim  bilmeyecek kadar ilimden
nasibinin az olusudur. Halbuki bu husustaki
hadisler meshurdur.

iddia Xi: Sayet Bey'at vuku bulmadan oradan
ayrilacak olsaydik onlar {yani Ensar) kendi
iclerinden birisine bey'at edecekler di ki: bundan
endise eftik. Zira bu tokdirde ya biz onlara
istemeyerek bey'at edecekiik veya muhalif
kalacakiik. Bunun sonu da anarsiidi... sh.160.

“Zira bu takdirde ya biz onlara istemeyerek
beyat edecektik...” seklindeki ifadenin kaynag
173 nolu dipnotta Ibnu Hisam 1l. 657 olarak
bildirilmigse de bu lafizlara mezkur kaynakta
rastlayamadik.

iddia  Xli : Hz. Omerden nakledilen bu pek
mihim bilgileri maddelestirmeye calisabm...

3- Mekke'den gelmis Muhacir Kureysliler
devletin siyasi istikranimi temin noktasindan
kendilerinden birisinin basa gegmesi
géristindedirler. Cunki mensubu olduklan Kureys
kabilesi bitin Araplarca sayilan  bir sdhrete
sahiptir) sh.160

Muhacir Kureyslilerin kendilerinden  birisinin
basa gecmesi gérisinde olmalan bunun
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sebebinin de mensubu olduklan Kureys kabilesinin
bijtin Araplarca sayidan bir sdhrete sahip olusu
oldugu istintact hatahidir. Zira sif sdhretten dolay
Araplarin Kureyse boyun egeceklerini iddia giling
olurdu. Cahiliye tarihi ve islam tarihi
incelendiginde gérilecegi gibi Araplar isiam
dncesi Kureyse boyun egmedikler gibi Islam
sonrasi da Kureyse séhretleri var diye boyun
egmediler... Iste Riddet harpleri... O halde Ensann
da diger Araplarin da boyun egmelerinin bir baska
sebebi vardir. O da Allah Rasuli (s.a.5.)'in emridir.
Bu meseleye doha dnce de deginilmisti.

fddia Xi1 : Pek cok Islam Aliminin kanaatinin
aksine taraflardan  higbirisi  halifenin  kureysli
olmasint emredici hicbir hadis veya peygamber
talimat dne strmis degildir... Tekrarlayalm bazi
alimlerin zannetiikleri gibi secim yerinde Imamlann
Halifelerin Kureysten olacagmna dair herhangi bir
peygomber hikim asla behis konusu edilmig
degildir)s. 160

1-Cikardigr bu nefice hz. Omer tarafindan
dzetle anlatlan Sokife yurdundaki  toplantiys
anlatan tek bir rivayetten cikantmigtir. Moellif bu
rivayetin sahih oldugunu sdylemeden bu rivayetle
istidlal edemez. Bu rivayet sahih ise o zaman
rivayette gecen Recm ayetini de kabul ediyor
demektirHalbuki biz miellifn bu  rivayeti sahih
kabul etmedigini biliyoruz. Ama bu durumu Kur'ant
zihniyetle nasil bagdashrdigin bilmiyoruz.

Bu rivayetin tamami okundugunda da
gorilecegi gibi hz. Omer Sakife olayinda cereyan
eden ve konusulan bistin sézleri hikaye etmedigi
gibi, gayesi Sakife olayint anlatmak da degildir.
Hac sirasinda duydugu bazi dedikodulan
cevaplamak icin bu rivayete konu olan
aciklemalan yapmishr. Rivayet metninden anlasilan
odur ki dedikodular tic-dért konu etrafinda cereyan
etmektedir. Ashabimn hatirlatmastyla Hz. Omer bu
aciklamalann Medine'ye birakmis ve bu konulara
hasrettigi bir hutbe ile konulara agikhik getirmistir.
Sakife olaywla alakal dedikodu “Halife seciminin
oldu bittiye getirildigi iddiast olunca cevap da bu
iddiayt bertaraf etmeye yeterli olacak bir siyga ile
verilmis ve Imamlann Kureysten olusu hadisine bu
agiklomalarda yer verilmemistir. Ama
agiklamadaki  uslubtan da  anlagilacagr  gibi
Araplann bu igi Kureysin ancak su grubuna layik
gorirer sdzo Imamlann Kureysten oldugunun

mevcut toplulukga kabul edildigine de zimnen
isaret etmekfedir. Zira Halifenin Kureysiligini kabu!
etmeyen bir toplulugu bir de Kureysin bir
grubundan olursa ancak Araplarca kabul gérir
demenin birizahi olamazds.

Kaldi ki imamlar Kureystendir hadisinin ravileri
arasina hadis tarzindaki rivayetlerde Hz. Omer ve
Sahabenin a'yanindan pek cok zatta vardir. Bu
sdylediklerimizi Ehl-i Sinnet ulemasinin yansira,
Sii olsun Sinni olsun gerekse de Mutezili olsun
Ummetin Meshur Mezhepler Tarihi alimleri ittifakla
kitaplarinda nakletmektedirler. lbn-ul Hacer el-
Askalani, ibn Hazm ez-Zahiri, el-Kettani gibi rivayet
ve dirayet oforitelerinin  Mutevatir oldugunu
sdyledikleri bir hadisi ve rivayeti konuyla dolayh
olarak alakali bir tarih rivayetine dayanmaya
cahsarak inkar etmeye caligmak zavalh ama
cesurca birtavir olmustur.

2- Bir rivayetin sahih olmast hatta mitevatir
olmast igin tarih kitaplaninda var olmasi gerektigine
dair bugine kadar bir goris veya kaide
duymamigtk. Ama illa da farih kitaplaninda
konuyla alakah bir rivayet bulunmasi sart diye
tutturulursa; Acaba mezhepler farihi “Firak”
kitaplan tarih kitabi degil mi2 Basta 4 mezhep
imamlan bu olayr fetva seklinde veya hikaye
seklinde anlatan ulema yalan mi séylemektedir? Ve
tarih kitaplannda yalan ya da bir kisim uydurma
veya tahrif edilmis rivayetlerin bulunma ihtimali yok
mudure Kaldi ki tarih ve hadis kitaplarinda hz.
Ebu Bekr (ra)in Sokife'de bu hadisi zikreftigi
mervidir. )

iddia X1V : (Bu hadisi Kureysilige delil olarak
ileri sirenlere cevaben Osmanl Hilafeti Mesihat:
islamiye Vekili Muhakkik Hanefi Alim Zahid el
Kevseri (1879-1952) sdyle demektedir:

“Kelam alimleri arasinda her ne kadar bu
hikaye istihar bulmussa da Ebu Bekrin bey'at giing
bu hadis ile ihticac eftigi sobit degildir. Fark 15 Not
4/sh.160 dipnot 175)

1-imam Kevseri {rh) bu s6zi Hafiz el-Alai'nin
Telkihu'l-Fuhum  fi Tengihi Siyagi'l-Umum isimli
eserinden alintlamistir. el- Alainin  bu  séziine
isarefle yetinmesi baz ilim ehlinin  imam Ebu
Hanife'ye kureysi olmadigr icin  yiklenmeleri
sebebiyledir. imam es-Safii kureysiydi , imamlar da
Kureysten olacaktr, hadisine gére  Safii daha
Ustindir gibi  bir sagliksiz  diginceye kapilan
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bazilanna , konuyu biraz daha  arastrsinlar dive
latife  yapmushr. Yoksa ¢ lezzeti'l-Ays 1 da
incelemisti, ~ hadisin diger rivayetlerini de
incelemiglir. Ve hadisin mevzu oldugunu da
soylememektedir. Hele hele kureysilik sarting

kavmiyeicilik  olarak hic nitelememistir.  el-
Kevserinin  ilmi  menheciyle taban tabana zit
insanlann ,  onun  anlomadiklan latifeleriyle

delil getirmeleri ne kadar da latiftir. el-Kevseri bu
hadisin Taberani'de iyi bir senedle rivayet oldugunu
soylemektedir. Hafiz el-Kettani'nin sézinden de
anlasildign gibi el-Alai “bulamadim” demistir. Ve bu
ondan kaynoklanon bir yanlglk ve gaflettir
Hadisin olmadigina delil degil. (Bkz. el-Kettani,
Nazmu'l-Mitenasir mine'l Hadisi| Mitevatirs. 158)

iddia XV : (Ensor iktidan paylasma teklifinde
bulunmustur. Bu yeni teklif varhig ileri sirilen
hadisin aslinda mevcut olmadigim  gdsterir)
sh.160.

1-iktidar paylagma teklifinde bulunan Ensar
degil Ensardan genc bir ferttin. (ibn. Hi§czma gore
Hubabb. el- Minziy

2-Bir veya birkac ferdin teklifi , delilsiz boton
Ensara maledilemeyecegi gibi bdyle bir sdzden ne
bu hadisin yoklugu ne de iki imama biatla ilgili
peygamber ihtarinin yoklugu gerekir. Zira bu séz bir
gaflet eseri séylenmis olabilecegi gibi bu
mevzudaki hadisleri bilmemesinden de séylenmis
olabilir. By tir olaylara Asr-i Saadetten drnekler
vardrr.

3-Halife secmek icin toplanan Ensann, Gg-dért
Muhacirin orada bulunmalan sebebiyle Halife
se¢mekien vazgecmeleri ve aralarindan birisinin “o
zaman, bir emir sizden bir emir bizden olsun”
seklinde bir vuzlasma arayisina girmesi
disinilemez. Esasen Hubab (ra)in bu teklifi bile
imamlann Kureystendir hadisinin zikri gectikten
sonra , hadiste imamlann Kureysten olacag:
séylenmekte: madem durum béyle o halde sizden
birimom yaninda bizden de birimam olsun gibi bir
anlayisla sdylenmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Zira Imam secmek icin toplanmis olduklan
séylenen bir toplulugun hicbir seri nas olmaksizin
bir-iki kigi hari¢ Kureysli bir imama bey'at etmeleri
baska t0rlU izah edilemez.

Sonraki Hdlife secimlerinde Ensann bir doha
Hilofette hak iddic etmemesi de séziimizi
destekleyen birbaska delildir.

iddia XVI : (Sayet mezkur hadisin ash olsayd
Ensann bayle bir secime gitmesi imkansiz olurdu.)
sh.161.

1-Imkansizlikian énceki imkan géz ards edilmis.
Evet Allah Rasuli'niin talebeleri  Ensar boyle bir
hadisin varligine bilmeleri halinde halife segcmeye
kalkmazlardi. Ama Ensarin toplanmasindan bu
hadisin yoklugu da gerekmez. Cinki:bu hadis
Sahabenin  hepsinin  arasinda  suyu  bulmamig
olabilir. Nitekim Hadisi duyunca isi ehline; bey'at
suretiyle teslim etmiglerdir. Toplantimn Peygamber
(s.o.s.}'in vefatindan sonra bir durum
degerlendirmesi yopmak icin yapilmig olmasi da
muhtemeldir. Gorildiogo gibi Ensanin
toplanmasindan bu hadisin yoklugu gerekmez.

iddia XVl : (Hz. Omerin gorisine gore
fesadi &nleyecek olan sey ekseriyetin beyatini femin
etmektir.

-Reis olocak kimsenin ekseriyetin tasvibini,
muzaharetini  kazanabilecek vasifta olmasi,
dolayisiyla kuvvetli bir taroftar zimresine arkasini
dayamasi gerekir...) sh.161.

1-Muellifin gerek birinci ve gerekse ikinci
neticeyi Hz. Omer'e nisheti mesneisizdir.  Hz.
Omer'in bu iki neticeyi ifade edebilecek bir séziini
zikretmeliydi. Bu yapilan Kil-u Kal- dir.

2-Hz. Omere gére fesadi dnleyecek olan sey
ekseriyetin bey'atini temin etmek olsayd:... Yani bir
baska deyisle Ekseriyetin begenisini kazanmak
halife secilmenin temel sarffarindan biri olsayd: Hz.
Omer'in Ensardan veya Muhacirerden secilecek
herhangi birisine begeni kazanmasi halinde bey'atr
vzak gdrmemesi ve su sdzleri sdylememesi
gerekirdi “-Bey'at vuku bulmadan oradan aynlacak
olsaydik onlar kendi iclerinden birisine bey'at
edeceklerdi ki bundan endise ettik. Zira bu takdirde
ya biz onlara istemeyerek bey'at edecektik veya
muhalif kalacaktk. Bunun sonucu da anarsi idi.”
Gorildogu gibi gonilsiz beyat ve muhalefet
ihtimalini séylGyor. Bunun birgok sebebi olabilir.
Genelin bey'atini alamayacagr endisesi olabilecegi
gibi “Kureysi olmamasi” da bu 620 séylemesine
neden olabilir...

Daha bey'at olmadan hatta halife adayr bile
ortada yokken dolayisiyla Bey'ata davet eden bile
olmadan genelin bey'atini alamayacagini
varsaymis olamaz. (Zira onun sdzlerinde buna delil
olabilecek bir kayt yok. )Zira “Goénilsiz bey'at
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edecektik” diyor: demek ki: {ne olursa olsun onlar
aralanndan  birisine  bey'at efselerdi). genelin
bey'ahni olsalar bile gonilsiz bey'at efmesini
gerektirecek bir durum{sebep) var. Veya “Muhalif
kalacaktik” diyor: Demek ki genelin bey'atine alsa
bile muhalif kalmalanni gerekiirecek dnemde bir
baska engel var. Bunlar da gésteriyor ki; genelin
bey'atini sart kogsmuyordu. Oyleyse Ensardan bir
imama beyattan kacinmalannm sebebi Imamiann
Kureysten olmasina dair peygamber sézidir.

3- Hz. Omerin by s8zi soylemesinin sebebi
Ensardan bir imamin ekseriyetin  bey'atini
alamayacag endisesi olsoydi bunu o sekilde
belitirdi. O ise boyle bir sey séylememistir. Onun
sozleri, Ensann aralonndan bir halife secip ona
bey'at edivermeleri endisesini fasidigim  ifade
etmektir. Genelin veya &zel bir grubun bey'att veya
ekseriyetin destegini sart kostugunu degil...

4- Halifenin Allah Rasulinin bu kadar svdizgo
bir fopluluktan secilmesini engeller bir hadis
olmasaydi o béyle bir favir sergilemez béyle bir séz
sdylemezdi... Miellifin de isaret ettigi gibi , Ensar
Allah Rasulinden bir meselede bir séz olsa ona
muhalefet etmezlerse; bu onlar hakkinda olacak is
degilse (ki muhalefet etmeyip o séze tabi oldular)
ayni sekilde Muhacirler ve Omer {r.a} da ondan bir
s6z olmadikca géniilsiz bey'ah ve muhalefeti:
Araplar Kureysten su topluluktan  bagkasinin
sézonl  dinlemezler, gibi seri mesnedsiz bir
bahaneyle géze almazlarve yapmazlar.

5- Muellit Kureysilik gibi bir sartin
olamayacagina delil getirirken {Ehil olanin emnrine
itiraz etmemek Gzere... ibaresi gegmektedir.
Ehliyetin sorflan arasinda  kavim  fikri mevcut
degildir. Sh.143) diyerek ehliyet sarhnin icinde
kavim fikri olamoz ,0 halde Kureysilik sarti da
olamaz, diyordu... Halbuki burada ekseriyetin
bey'atini temin etmeyi de ehliyetle birlikte sart
kosuyor. Veya o dénemde Hz. Omertarafindan sort
kosuldugunu séyliyor.

Sonra yine “Mi'minler ailesine herkes
girebildigine gére Islam idarecilerinin  her
kavimden olabilecedi neticesi Kurani bir hakikat
olarak tecelli eder.( 5. 143) diyor. Yani Miellife gére
ehil olmak ve mi‘'min olmak iki Kur'an'i hakikattir.
Peki ekseriyetin gorisine tabi olmak Kuran'i bir
Hakikat midir? Kureysiligi Kuran'i  hakikatlere
muhalif kabul ederken ve bdyle bir hadis olsayd:

Ensar orada halife secmeye kalkmazd: derken;
nicin Kur'an'i hakikatlere muhalif bir seyi Hz. Omer
hakkindo bu olccak sey degiidir- seklinde bir
ifadeyle reddetmiyore Bu: Muellif “Ekseriyet sartini”
kabul etmiyor ve bunu yalnizea Hz. Omer'e nisbet
ediyorsa...

Yok sayet kabul ediyorsg; Ehliyet sarfindan
boska bir sarh {cogunlugun bey'atini) sart kogsmak
Kuran'i bir hakikat midire Ve Kureysilik sartim
inkarda dayandigr “Ehil olanin  emrine itiraz
etmeme” rivayetine uygun mudur2Eger Ekseriyet
sarh bunlara uygunsa ve bunda Ehliyetle birlikte bir
mahzur yoksa ve bu sart Kuren'da olmamasina
ragmen  Kur'ona muhalif degilse ; ayni sekilde
Kureysilik Sartinda  da ehliyetie birlikte bir mani
yoktur. Ve sihhati sabit bir hadisi red yanhs olur.

Cogunlugun destedi sarhi ehlivetle birlikie
sartsa: Kuran'daki delilini gostersin, Snnetieki
delilini géstersin.  Ehliyetin  sartlar  arasinda
cogunlugun bey'atimn da oldugu deliileriyle isbat
efsin.

Her isteyen iman edebildigine gore yine her
Mir'min Islam da idareci olabilir séziyle, (sh. 143.)
cogunlugun bey'atinin imandan sonra sart
kosulmasini bagdastirsin.

Cogunluk  Sartimin 8lcist nedire Nerede
goguniuk? Hok'ta birlesen bir cogunluk mu, bu
kayrt olmadan bir seye destek veren cogunluk mu?

Kastedilen hakikatte birlesen bir cogunluksg;
Hz. Omerin ehliyet sahibi Ensarlilara bey'ah ya
gdnilsiz yo da muhalefetle karsilayacakiik
sézinde Ensarin  ¢oguniugun destegini
alamayacagindan dolay onlardan birisine beyata
yanasmadigin sdylemekien vazgegsin. Zira Hak'ta
birlesecek mi‘minler Ensardan da olsaydi onlara
beyat hak ve dogru olabilirdi. Hz. Omer'in
davramisinin gercek sebebi cogunlugun beylat
etmeyecedi ve onun da ehliyette cogunlugun
bey'atint sart kosmast olamaz.

Hakta birlesilme sarh gézetilmiyorsa ; Bu islami
bir asil, metod ve yaklasim olamaz. Ciinks gayeleri
hak olmayan bir cogunluk delalette birlesip hak
taraftarlarina Ustin gelebilider. .

Fesadi énleyecek sey codunlugun beyatini
temin etmekse ve cogunlugun bey'atinda islama
gore olmas temel 8lch ise: Halifenin Kureysten
olmast ve kureysi olan halifenin ehil olmasi halinde
bile Kureysilik sartinin Kur'an'a ve siinnete muhalif
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olacag: iddias: diiser. Zira hem ehliyet sarh tevatir
ediyor, hem de Kur'an ve siinnete muhalif bir durum
s6z konusu degil. :

Kureysilik Kuran'a ve Sunnete muhalif bir
durum arz etmese bile yine dogru degildir, denirse ,
ki bu Mukaberedir; Cogunlugun beyatin sart
kosmak da bir menasiyla wkoiliktin Conkd irkaihik
bir dil irkgligr olabilecegi gibi kan wkghgr da
olabilir, toprak irkgiligr da olabilir, bir fikir rkgihg:
da olabilir. Bunlornin her birisinde “Halifenin Kureysi
olma” sarh kabul edilirse bundan irkgilik dogacag:
iddiasindaki temel fakitr -irkcilik- meveuttur

Yani diyebiliriz ki: Cogunlugun beyah sartini
kosmakla wkcibk arasinda bir benzerlik vardir. Her
ikisinin kayitsiz sart kosulmasindan da bir tokim
sakincalar dogabilecegi gibi belli sart ve
sinirlamalarla vygulanirsa sakincalar ve Kur'an ve
Sunnette olabilecek muhalefetler de ortadan
kalkabilir.

Hz. Omer {ro) cogunlugun beyatm sart
kosarak Ensardan birisinin hilafetine karsi ¢ikhiysa:
bunun iki sekli vordir; -cogunlugun hakia
birlesmesi ve batildo birlesmesi...

Sayet cogunluk hakta birfesiyorsa Araplar yalniz
Kureysten su gruba boyun egerler séziinin ve
bahanesinin ve : ya génilsiz bey'at ya muhaolefet
edecektik sézlerinin hichir manasi olamazdi... Zira
hokia birlesen cogunlugun ehil olan herhangi
birisine bey'ah kimsenin gdénlinde gdnilsiz
kabullenme veya muhalefet arzusu uyandirmaz ve
hak talibi icin o kabileye veya bu kabileye mensup
olmus fark etmez. Kim ehilse ona bey'at etseler
digerleri de gdnilsiz bey'ah veya muhalefet
etmeyi akillonndan gecirmezler. Ve itaat ederler.
Dolayisiyla Hz. Omer bu manada cogunlugun
bey'atimi sort kosarak Ensardan birisine bey'ata
karsi gtkiyor olamaz.

O halde onun bu sdzlerinin bir baska sebebi
vardir: O da Ensardan birisine bey'at olunacak
olursa Peygamber sdziine muhalefet edilmig
olocagi korkusu ve endisesidir.

Sayet cogunluk batlda birlesecek olsaydi ve Hz.
Omer de cogunlugu bu manada destekleseydi bu
onun dininde ta'n etmeyi gereklirdi ki onun
hakkinda bayle bir seyi bizlerden kimse séylemiyor.

O halde tek bir sik kalyor: O da Omer {r.a)in bu
sézi sdylemesinin gercek sebebi: Ensarin
aralanndan bir halife secerek ona bey'at etmeleri

durumunda; peygamber emrine muhalefet
konumunda kalmalan ve bunun buruklugunu ve
ezikligini yosayarak géniistz bey'at etmis olacak
olmalandin. O peygamber emrini tenfiz icin
bey'attan uzak durup ehil bir Kureysiye beyat
etseler ve Ensardan secilen halifeye karsi ¢iksalar
bu defa do anarsi cikacakhr iste hz. Omerin
mezkur sdziyle ifade etmek istedigi vallahu a'lem
bis sevab- budur.

Cedelen Muellifin iddiasinin sihhatini farzetsek
ve Hz. Omere gore fesadi énleyecek seyin:
ekseriyetin destegini alabilecek bir taraftar
z0mresine sahip olmasinin gerekmesini kabul etsek
bile, bu halidenin Kureysiligine engel 1teskil
etmeyecedi gibi imamlar Kureystendir , hadisinin
de aslinin olmadigina delalet etmez.

iddia XVili: (Sc'd, Cahiliye devrinde okuyup-
yazmasi olan nadir kimselerdendi. Akabe'ye istirak
eden 70 Ensari arasindadir. Bedr haric bitin
seferlerde Hz. Peygamber ile beraber bulunmustur.
Onun “Imamlar Kureystendir” hadisini duyup fa
peygamber emrine sirt cevirmesi mimkin degildir,)
sh.161 dipnot

1-Said'in saki, sakinin said olmasi hokhr.
Dolayisiyla bu mesele de bir imkansizlik yoktur. Bir
akademisyenin kavramlan avam agazyla
kullonmasi ayiphr.

2-Sa'd'in bu peygamber emrine sirt cevirmesi
onu kabul etmemesini gerektirmeyecegi gibi, bu
hadisin yok olmasim da gerektirmez. Zira Sa'd 'n
Seyhaynin hilafetlerini kabul etmemesinden bu
hadisi kabul etmemesi gerekmeyecegdi gibi;
Seyhaynin hilafetini kabul etmemesinden béyle bir
hadisin var olmamasi da gerekmez.

3-Bitin yukandaki ihtimaller Sa'd'in Hz. Ebu
Bekrin hilafetini kabul etmemesi ihtimalinin kabul
edilmesi halindedir. Kaldr ki Sa'd'in bey'at etmedigi
veya bu hadisi bilmedigi de kati olarak sabit
degildir. Zira Ahmed b. Hanbelin ve ibn-u Kesirin
noklettikleri bir rivayette Hz. Ebu Bekrin ona
peygamber efendimiz (s.a.s.)in sdz0ni hatirlathg
onun da bunu kabul ve itiraf ettigi mervidir.

4-Bir sahabinin tavn béyle bir hadisin olup
olmadigina delil teskil edecekse Sa'd ve ailesi
diginda bitin schabenin Hz. Ebu Bekr (raja
bey'atlaninin da béyle bir hadisin varligina delalet
etmesi hayli hayli kabul edilmelidir. Bir kisinin
yanimasi bitin sahabenin yanilmasindan ¢ok
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daha kolay ve de mantikhdr..

iddia XIX: Moellif  meselenin  hafifligi
tahammilontn  olmamas: bizi itk kaynaklara

inmeye mechuretti diyor. Bkz.5.157.

' Bagvurdugu ilk kaynaklar :1.1bn-u ishak (85-
151 h.) 2.Abdurrezzak b. Hemmam (126-211) 3.
Ahmed b. Hanbel {164-241) 4.el-Buhari (194-
256) 5.et-Taberi {224-310) dir.

1.Bitin bu  eserlerde  halifenin  kureysi
olmayacadi olamayacag: yo da kureysi olmasmin
kavmiyetcilik  olacagini ifade eden herhangi bir
nas, nakil, rivayet yoktur. Miellifin kafasina gére
sectigi ve yine isine gelecek sekilde &zetledigive
yonlendirdigi bir rivayet vardir.

Rivayet tamami okundugunda da  anlasilacag
gibi hz. Omerin hilafetinin son déneminde hacc
sirasinda ¢tkan dedikodulara cevap olarak
Medine’de yapilan bir konusmadir.  Konugmada
recm meselesi ve Ebu Bekr (ra) m  halife
seciminin oldu bittiye gefirilmesi izerine duyulan
sézlere  cevap verilmistir Bu  konusmada
imamlar kureystendir, seklindeki hadisin
nakledilmemesi bu sebeple dogaldir.

2.Bu rivayeti muellifin delil getirebilmesi icin
Recm ayetiyle alakal bolimini de kabul etmesi
gerekir. Halbuki maellif bu ayetin varligini kabul
etmedigi gibi bdyle bir rivayet sahih degildir
kanaotindedir.Sahih olmadigini kabul ettigi bir
rivayeti delil olarak  6ne  sirebilmesi tam
anlamiyla akedemik bir laubaliliktir.

Kendisine gére hz. Omere dayandinlan bitin
benzer rivaletler de delil olarak kullamlamaz
durumda olmalidir. Zira bu olay on defa
tekrarlanmamig tek bir olaydir. Recm ayetinin bir
rivayyette gecip diger bir rivayette gecmemesi bu
illeti bu rivayetten uzaklastirmaz. lllet bakidir.

3. Bu rivayeti reddetmesi geredini  inkar
ederse ; o zamanda istidlali su problemle karg
kargiyadir. Bu rivayet sakife giini olup bitenlerin
dzeti seklindedir ve o gin baska bir konusma
gecmedidine ve mesela, imamlar kureystendir ,
hadisinin  bahis konusu edilmedigine kesinlikle
delil olarak 6ne sirilemez. Bunu su  ano
cercevede  konuya  bakacak  herkes itiraf
durumundadir.

a-Ibn- Ishak imamlar kureystendir , seklindeki
hadisin ~ sakife gini sézkonusu edildigini
nakletmistic Bkz. Ibn-u Hacer  el-Askalani |,

lezzetu'l-Ays s. 31, Buhari de bu hadisi nakletmistir.
Ahmed b. Hanbel de hem nakletmis hem de
sakife ginid bu hadisin sézkonusu edildigi
rivayetini  tohric etmigtin Mezhebi de  Kureysilik
sarhinin sahih oldugu seklindedirYani  muellifi
meselenin hafiflie  tahammili yoktur, diyerek
indigi kaynakiar ve musannifleri bile
nakzetmekiedir.

b-Imamlar Kureysten olacaktr, hadisini rivayet
edenler arasinda schobeden 1. Ebu Bekr, 2.
Humeyd b. Abdirrahman , 3.1bn Abbas, 4. Sevban,
5. Ali b. Ebi Talib , 6.Aise , 7. Omer b. el-Hattab ,
8 Amrb. el-As, 9.Dirarb. el-Hattab, 10.Enesb.
Malik, 11. Ebu Berza, 12. Ebu Said el-Hudari ,
13.Ebu Musa el-Eg'ari , 14.Ka'b b. Malik , 15.Amr
b. Avf el-Muzeni , 16. Ez-Zubeyr b. el-Avwam ,
17.Ummu Hani, 18. Rasid b. Sa'd , 19. Ebu
Hureyre, 20.Utbe b. Abd , 21.Ebu Gizziyye el-
Ensari, 22. Muawiye b. Ebi Stfyan vardir. Yine bu
manay: destekler mahiyette 12 kadar sahabinin
doha konuyla ilgili rivayetleri vardir.

c-imamlar Kureysten olacaktr, hadisine
dayanarak halifenin  kureysi  olmast gerektigine
dair fetva veren imamlar arasinda ; 1. imam Ebu
Hanife ve Ashabi , 2. imam Safii ve ashabi , 3.
{mam Ahmed b. Hanbel ve ashabi , 4.Imam Malik
ve Ashabi 5. el-Eg'ari 4. el-Maturidi  vardir.
Yasadiklar asir asr-1 soadete en yakin asirdir ve
onlara gére , meselenin hafiflige hicbir zaman
tahamml yoktur.

Sonuc olarak ;miellifin sézinin.8z{ iki femel
esosa dayanmoktadir. Kureysilik sartinin
kosulmasinin kavmiyetcilik -irkcilik- olmasi, ve Hz.
Omerden naklolunan Sakife ginindeki secimle
alakali bir rivayette gelen sdzlere. ..

Bu sartin ve gereginin wrkqlik olmadigini ve
kavmiyeicilige sebebiyet vermeyecegini &nceki
sahifelerde izah ettik. Dolayisiyla birinci
dayanagimin yanhshg: ortaya giktr...

Miellifin Hz. Omer'den mervi rivayete istinaden
getirdigi delillerin eksiklik ve hatalann yine yerinde
izah ettik. Ve moellifin bu rivayetle istidlal
edemeyecegdini de isbat ettik.  Konuyla  alakah
olarak sdyledigi diger dayanaklarim da
ahnhlayip yanhghklanni ortaya koyduk.Simdi is bu
hadislerin  fikhina ve  uygulamada nasit  tatbik
edileceginin  izahina geldi . Ki bu da bizim esas
calismamizin konusudur. &



